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PARTE OFICIAL
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Office of the Treasurer of Porto Rico

San Juan, Porto Rico, June 4, 1900.
Circular No. 8.

1.—The internal revenue tax on alcoholic liguors_
imposed by virtue of General Orders No. 176, series of

-'1899, and by the Act of Congress approved April 12,

1900, shall be paid, unless heretofore collected, on all
alcoholic liquors, manufactured in Porto Rico or
imported into Porto Rico, by the aflixture of a three
(3) cent internal revenue stamp on every package con-
taining one litre or less, and at the rate of three (3)
cents per litre, or fraction thereof, on every package
containing more than one litre.

2.—0On all stocks of bottled liquors now on hand
and exposed for retail sale internal revenue stamps in
the proper amount must be affixed to each bottle

3.—For all stocks of bottled liquors in original
packages and designed for wholesale delivery the

requisite amount of three (3) cent stamps must be

purchased and kept in the possession of the owner, or
person in charge of such stocks. With every sale from
out such stocks of bottled liquors delivery must be
made by the seller of a corresponding number of three
(3) cent estamps, which must be affixed by the retailer
to each bottle before exposing same to sale.

J. H. HOLLANDER,
Treasurer.

Tesoreria de Puerto-Rico.

San Juan, Puerto-Rico Junio 4 de 1900.
Circular ntdmero 8.

1. La contribucién de Renta Interna sobre lico-
res alcohélicos, impuesta por virtud de la Orden Ge-
neral nimero 176, série de 1899, y del Acta del Con-
greso aprobada en Abril 12, 1900, se pagar4, 4 no ser
que ya se hubiese recaudado, por todos los licores
alcoholicos fabricados en Puerto-Rico 6 importados en
Puerto-Rico,—mediante la fijacion de un sello de Ren-
ta Interna, de tres (3) centavos 4 cada envase que con-
tenga un litro 6 menos, y 4 razén de tres (3) centavos
por cada litro 6 fraccién de litro, en cada envase que
contenga méis de un litro.

2.—Todas las existencias actuales de licores embo-
tellados y expuestos al ptiblico para la venta al detalle,
deben llevar puestos sellos de Renta Interna, adhirién-
dole & cada botella el sello 6 los sellos correspon-
dientes. . ‘

8.—Para toda existencia de licores embotellados
en sus envases originales, y destinada & expenderse al
por mayor, la cantidad que requiera de sellos de tres
(3) centavos habr4a de comprarse y guardarse en pose-
gi6n de su dueiio 6 de la persona encargada de tales
existencias. Con cada venta de dichas existencias de
licores embotellados, el vendedor ha de entregar el
nfimero correspondiente de sellos de 4 tres (3) centavos,
los cuales deben distribuirse por el detallista entre las
botellas, fijando en cada una el suyo 6 los suyos, antes
de exponerlas 4 la venta.

J. H. HOLLANDER,
Tesorero.

TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA
DE PUERTO- RICO.

SENTENOIA. — En la Cindad de San Juan Bau-
tista de Puerto-Rico, 4 once de Mayo de mil nove-

cientos, en 'os antos de juicio ejecutivo seguidos en el
suprimido Juzgado de 1% Instancia del Distrito de San
Francisco de esta Capital y en el Tribunal del Distrito
de San Juan, por Don Juan iz4 y MS4s, vecino y co-
merciante de esta C'udad, eon la sociedad mereanti)
Homar v Montaner, domiciliada en la QOindud de Utaa-
do, en ecobro de pesos, autos pendientes ante Nos en
recurso de casacién por infraczién de Ley, que ha in-
terpuesto la parte demandada, representada y defendi-
da por e! Letrado Don Hermini» Dizz Navarro, sin
que kaya eomparecido ante esta T:ibunal la parte acto-

ra y re urri'a — Resultando an~ Don Juan Pizdy
MMas, en 14 de Diciembre de 1818, aculié al Juzgado
d= 1? Instancia de San Franciseo ¢m dos pagirés
snseritos 4 s f vor por He mar y “Tontaner, e! primer)
de ellos, en 11 de Septiembra de 1207, por valoer de 135
pesos 96 centav-s, cue dichs socledad se obligaba 4
p-garen ignal ‘la y mes del ano siguients, de caya
suma solo al ul.ba ya 93 pesis 73 centavos; y el
segundo, en 20 de Agosto de 1398, por valor de 1968
pesos 3D centavos, que también Homar y Montaner se
comprometian 4 satisfacer en 23 de Noviembre el
mismo ano, sclicitando Pizi y M4as, con objetr de
preparar la via ejecutiva, que iHHomar y Montaner veen
nocieran lalegitimidadjde sus firm+s, y 8'n perjuicio de
ello, que se despachara por e~enta y riesgo de! acraedor
embaigo preventivo costra los bienes de los deudores
por la suma de 2062 pesos 8 centavos, que moataba la
deuda, 4 cayo embargo se accedié por auts de! mismo
dia. llevandose 4 ¢focty el dia 22 del propio mes.—
Resnltando que por auto de 16 de Diciembre citado se
ordené el reconocimiento por Homar y Montaner da
los dos dccumentos de crédito de que se deja hecho
mérito, y como no comparecieran, 4 pesar de haber |
sido citados por tres veces, en la segunda y tercera con
apercibimiento de ser declarados confesos en la legiti-

midad de sus firmass, se hizo tal declaratoria por auto
de 25 de Enero de 1899 — Resultando que en escrito
de 26 de dicho Enero el acreedor Don Juan Piz4 y Mas

formulé demanda ejecutiva contra Homar y Montanerl
para el eobro de la cantidad de 2062 pesos 8 centavos
que le estaba adeudando, alegando como fundamentos
de hecho de la demanda los gue se dejan expuestds; y
por auto del dia siguiente se despaché la ejecueién por
la referida suma, JU0 pesos m4s en concepto de intere

ses, y otros 200 pesos para cos'as, ratificindose ademés
el embargo preveutivo practicale — Resaltando que
citada de remate la sociedad dendo'a, se opuso 4 la
ejecucion y ai forma'izarla expuso: que la sociedad
Homar y Montaner se presenté en suspensién de pago:
en 19 de Diciembre de 1893, cuyu estado juridico fué
declarado por el Juzgado de 1% Iunstancia de Utuado;
que dicha suspensién impe lia que la citada ~ocie iad
pagara las d-udas que tenia cuntraidas, pués de hacerlo
seria eon perjuicio de sus acreeldores; que después de
celebrada la junta de éstos, para la cual citado Pizs, y
obtenido convenio, se libié mandamiento de ejecuciéon
contra la sociedad deudora, y por no satisfacer la denda,
por hallarse eu suspensién de pagos, se le embargaron
bienes para responder de la misma; y que el tituio en
que se fundaba la e ecucién carecia de fuerza ejecutiva,
por no ser exigible la obligacién en atencién & que Ho-
mar y Montaner se hallaban en estado de suspensidn
de pagos; por todo lo cual, invocando ademés como
fundamentos de derecho el articulo 1465 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil y las sentencias del Tribunal Sa

premo de Justicia de Espana de 4 de Octubre de 1889
y 14 de Marzo de 1896, pidi6 se declarara en su oportu-
nidad la nulidad del juicio, y si 4 ello no hubiere lugar,
la nulidad del mandamiento de ejecucién y de todas !as
actuaciones posteriores con las costas 4 cargo de la
parte ejecutante. — Resultando que Don Juan Piz4 y
Mas impugod la oposicion formulada sosteniendo la
cficacia del titalo ejecutivo, que lo eran dos pagaiés
por cantidad liquida vencida, con las firmas de Homar
y Montaver, que fueron declarados confesos en su legi-
timidad, sin que el estado de suspensién de pagos
de Homar y Montaner quite al crédito la condi-

cién de exigible, pués & parte de haberse solicitado la

nu'idad del auto que le daclar6 en dicho estado, cuyo
incidente se encuentra en tramitacion, el artienlo 1133
de la Ley de Eniuiciamiento Oivil, aplicable al easo,
ordena qne solo sn suspendera el curso (e las ejecucio-
nes pendientes contra el deulor cuaindo llegare 4 la
via de apremin, antes de procnderse 4 la venta de los
hienes, debiendo hacerse lo prapio con |8 ejecuziones
que se inicien, con tanto mas mitivo cuant) que segiin
'os articulos 488 y 532 de! O6digo de Oomarcio, noa
ob igaci6n es exigib'e desd» su v neimiento, sin que en
el caso de autos pneda impndirlo el convanio que o=
mar y Montaver dieen haber ca'ebrado ~on 818 acree-
dores en el exnedients de suspersidén de pagos, pn2s
aunqua fasse cierto ese cowvenis no ha polido teser la
+probaeidn juaiicial, existiend) ¢rm» exista ol incidente
de nulilad menciouado, conven'o que tampreo oblicae
ria 4 Piz4, pues se abstuvo de concuriic 4 a Junta de
acresdores, v bao concopto alguno ha prestado sn
conformidad 4 dicho couvenio. —Resultando que abierto
el juicio 4 praeba, sa pract caron las propaestas por las
partes ejecatante y ejecutala, de las qan apare e qud
Homar y Montaner fueron declirados en s 13psnsida s
pagos por auto del Joazgado de Utaalo de 21 ds Di-
ciembrs de 1898 4 virtud de esciito pressatado en 19
de mismo mes, y qus Doa Juan Pizi, en escrito de 24
de E ero del aho siguiente, se opuso 4 dicho « stado,
p omoviendo al efeet ) incident- de nulilad de & tuae o-
nos, cn el que no ha recaido s ‘ntincia firme --Resa tando
que ¢l Tribunal del Distrits de San Juan dicté en 6 de
Febrero aiti no sentencia confirmatoria de la de!l Juzgae-
do de 12 Instaocia de Sin Francis:o con 'as costas, man-
Jando seguir adelante la ejecucién hasta haser ’l.rauce
y remate de los bienes emojargados 4 la sociedad
deu iora, y con su producto entero y cumplido pago
al ejecutante de capital, interes*s reclam 1dos vencidos
y que se venzan hasta su efectivo pago, y costas—
Resultando que contra esa sentencia interpuso la de.
feusa de Homar y Montaner recurs> de casaci6n por
iufraccién de Ley y de doctrina legal, autorizado por
el nGmero 1? del articulo 1690 de la Ley de Enjuicias
miento Civil, citando c>mo infringidos: — Primero.
Los articulos 870 al 873 del O6digo de Oomercio, en
relacion con la doctrina sentada por el Tribu'ml’Sll-
premo de Espaiia en sentencias de 4 de Outibre de
1889, 4 de Euero de 1891 y 14 de Marzo de 18905, segln
las que, declarado en suspensién de paros un comer-
ciante, 0o puzle despacharss contrs el mismo manda-
mieuto de ejecucién.—Segundo, Ei artfculo 1133 de
la Loy de Hujuiciamiento Qivil, por aplicacion inde-
bida, ya que dicho articulo no raza con el ecaso de antos.
—Tercerv. El articulo 1465 de la misma Leay en su
inciso 279, por haberse desastimado la oposicién no
declarandose nulo el juicio —Resultando (e 'a vista
se celebié sin asistencia de la parte recurrente,— Visto
siendo pouente ¢l Juez Asociaio Don José O. Hernad-
doz - =Oonsiderando que los articulos 870 271, 872
873 del Codigo de Oovmercio, reformado pr Real De-
creto de 25 de Junio de 189/ se Jimitan 4 fiar los
casos eu que uu comerciante pueds declararse en esta-
do de suspensién de pagos, 4 determivnar las formali-
dades que debe llenar en el ejarcicio de sem=jante
derecho, y 4 ordenar los trdmites que deban seguirse,
sin que contengan preécepto alguvo que coarts los
derechos de los respectivos acrecd rres para el ejercicio
de sus acciones mieutras no exists convenio obligzaturio
para elios, como asi lo tiene declarado el Tribunul
Supremo de Justicia de Espana en sentencia -4 de
Diciembre de 1897; y que por tanto la sentencia ro-
currida no contiene infraccién de dichos articnlos,
cual si de ellos 82 desprendiera que declarado en sus-
pensibén de pagos un comerciante no pus le despacharse
contra ¢l mismo mandamiento de ejecucitn. —Oonsi-
deranido que las seutsucias del Tribunal 8 premo de
wspana de 4 de Qcetabre de 1839, 4 de HEuero ds 1891
y 14 de Marzo de 1396, se refistea 4 casos que no
guardau ana.ogia con el de que se trata en ¢l presente
fecurso, e que 8¢ ha reclamado por la via ejdutiva
el cumpiumiento de una obligacién liguida vencida,
pues la primera de ellas solo resue'vg que constituida




